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DREVENE NADOBY Z MLADSIHO STUPNE
DOBY STEHOVANIi NARODU V CECHACH

Rastislav Koreny — Romana Ko¢arova — Jaroslav Frana

UvoD

Predmétem tohoto sd€leni je publikace novych prirodovédnych analyz organickych zbytkd plechovych
kovani z hrobti v Mochové a v Zaluzi, pochazejicich z mlad$iho stupné doby st¢hovani naroddi. Souc¢asné
se jedn4 o pokus o jejich celkovy piehled v ramci uzemi Cech a srovnani s jejich sttedoevropskymi proté;-
Sky z konce 5. az 7. stoleti.

ROZBOR NALEZzU

Mochov, hrob 10
Z hrobu pochazeji celkem tfi riizna plechova kovani. Dvé jsou ze ( I N
‘/

stiibra (NM, ¢. inv. 117 145-146), tfeti pravdépodobné z mosazi
(¢.inv. 117 147). Mensi stiibrné (€. inv. 117 146) a mosazné (?)
obsahovalo zbytky organické hmoty.

Dokumentovana situace: Hrob muzZe byl vyloupen (obr. 1),
mosazné (?) kovani bylo v rovni kostry u pravé ruky; sttibrna ko- .
vani a sax byla v hloubce 30 cm pod povrchem, sax byl ve svislé po- ! ﬂ
loze (obr. 2). Zatimco mosazné (?) kovani bylo pravdépodobné .'

v pivodnim misté uloZent, stfibrna kovani se saxem byla zjevné pti :' g\
|
i

hh\'—-—.____________.

vyloupeni hrobu sekundarné premisténa. Z dokumentace, diilezité

pro dalsi rekonstrukci, byl potizen kresebny ptidorys pohibu a de- ' X

. o e | “epiezk
tailni fotografie saxu a zbytkd dievéné misky. l Pl
Pred analyzou tedy bylo mozno formulovat pét hypotéz: 'It . kovdng N

1. Mosazné kovani je ¢asti kozené prilby; stiibrna kovani byla
soucasti kozené pochvy dlouhého noze (fototab. 9:1-4; Zeman
1958; Svoboda 1965, 196). ' i

2. Totéz, jen stiibrna kovani jsou zbytky dievéné nadoby. ; :

3. VSechna kovani predstavuji zbytky jedné dievéné nadoby. :

4. Stiibrné a mosazné (?) kovani jsou zbytky dvou nadob.

5. Kovani byla soucasti tii nadob. i L

€ .0]
—_—

Analyzy ;
Nejdrive byla provedena determinace zbytkt diev z kovani misek. 4
Xylotomarni analyzou byly zpracovany dva vzorky diev dochova-
nych uvnitf plechovych kovani.

Dreva byla analyzovana pomoci svételného mikroskopu, ktery
je upraven pro pozorovani v dopadajicim svétle. Po provedeni
¢erstvych lomnych ploch (transversalni, radialni a tangencialni
zlom) byla dieva primo prohliZena pfi zvétseni 50x, 100x a 200x%. Obr. 1. Mochov, hrob 10. Plan hrobu
Pro determinaci byla pouzita literatura k uréovani dieva a uhlika ~ (podle NZ 1947/58 AU Praha, upraveno)
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_ R
Obr. 2. Mochov, hrob 10. Detailni pohled na sax,
pod nim c¢ernd linie uhliki — obrys dfevéné misky.
Foto J. Zeman, nepublikovano (prevzato

z NZ 1947/58 AU Praha)

Obr. 3. Mochov, hrob 10. Rekonstrukce vychazi
z nalezové situace — dochovala se kovani dievénych
misek, sax a krouZek. Poloha misky s mosaznym (?)
kovanim vychazi z pfedpokladu, Ze kovani leZelo in
situ. Ostatni pfedméty jsou poloZeny podle analogii:
druha miska zfejmé leZela u hlavy, sax s krouZkem
pak po pravé strané (pokud by mél zemrely mec,
sax by se nachazel vievo, zvolena byla varianta
s orientaci spickou k noham). Velky pocet textilii
raznych typl je opét doloZen z etnych nalezd.

Kresba K. Poppova Urbanova
_—

(Schweingruber 1978) a internetovy kli¢ k ur¢ovani dieva a uhlikd stfedoevropskych dievin (Schoch a kol.
2004).

Zbytky dieva z velkého mosazného (?) kovani se podatilo determinovat, jednalo se o btizu (Betula),
(fototab. 9:5,6). Dievo z malého stiibrného kovani bylo determinovano pouze na troven listnata dievina
(Magnoliopsida). Dievo bylo zkroucené rychlym vyschnutim a determinaéni znaky byly proto nejedno-
znacné.

Obé stiibrna kovani byla rovnéz podrobena RF analyze. Vysledky méteni jsou uvedeny v tab. 1.

Komentar
Analyzy potvrdily predpoklad ¢. 4 — tfi plechova kovani v hrobé 10 byla aplikacemi dvou dievénych nadob.
Vyklad dale opirame o tyto doklady:
Mosazné (?) kovani obsahovalo zbytky dieva biizy (Betula) a lezelo v trovni kostry u pravé ruky (snad
in situ). Malé stribrné kovani obsahovalo dievo, které se podatilo bezpe¢né urcit jen na trovni listnaté dre-
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Obr. 4. Mochov, hrob 10. Rekonstrukce dfevéné misky se stribrnymi kovanimi. Pohled ze spodni strany (nahorfe)
a profil. Miska je soustruZzena. Kresba K. Poppova Urbanové

viny a leZelo spole¢né s velkym stfibrnym kovanim pravdépodobné v pravém hornim rohu hrobové jamy.
Obé kovani byla spojena tmavou ovalnou skvrnou, ktera byla zbytkem dievéné misky (obr. 2).

Vétsi zdobené stiibrné kovani je produktem prace klenotnika-profesionala, predstavuje vrchol ve své
kategorii, byt vyzdoba v podob¢ jednoduché mrizky je provedena ponékud nedbale (fototab. 9:1). Mensi je
naopak vysledkem jednoduché manipulace se stiibrnym sttizkem a to véetné prosté perlickové vyzdoby.
Pomeérné velky rozdil v provedenti je zfejme jednoduse vysvétlitelny. Zatimco vetsi kovani je regulérni apli-
kaci na dievéné misce a svym provedenim zcela odpovidajici dobovému vkusu, mens$i je naopak nouzovym
feSenim. Domnivame se, Ze bylo na misku pridano dodate¢né. Ve zbytku dreva v zahybu stribrného plisku
je totiz dobre viditelna svisla Sirok4 mezera — miska ziejmé praskla a malé kovani-spojka melo patrné jinak
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funkéni nddobku na poskozeném misté zpevnit (fototab. 2). OdliSnému pivodu obou kovani napovidaji
ijejich rizné poméry v prvkovém slozeni (tab. 1).

Pro rekonstrukci pdivodniho tvaru misky se sttibrnymi kovanimi a jejiho uloZeniv hrobé (obr. 3) je da-
lezitych nékolik tidajt. J. Zeman uvadi, ze v tétivé (prameéru) byla stopa po ,,kozeném opasku “ [tj. dievéné
misce] dlouha 20 cm (Zeman 1958, 435). Podle jediné dochované fotografie by hloubka misky ¢inila asi
4,5-5 cm, dno bylo odsazeno (obr. 2). Déle je to tvar obou kovani, kdy jejich delsi strana byla vné nadoby.
Predpokladame, Ze miska byla soustruzena (obr. 4).!

Pramér misky odpovida spiSe stredni velikostni hranici této kategorie nadob. Napft. nékteré misky
z pohiebisté v Oberflacht dosahovaly podstatné vétsich rozmérti: 44 cm (hrob 104), 28 a 31 cm (hrob 12),
30 cm (hroby 23 a 82) a 32 cm (hrob 80; Schiek 1992; Paulsen 1992; srov. také nalezy z Feddersen Wierde,
Haarnagel 1979).

Zaluzi, hrob 39/XXXV

Z hrobu pochézi jedno stiibrné kovani, pravdépodobné z dievéné misky (NM,
¢. inv. 43 780), které melo obsahovat organickou hmotu resp. kiizi (obr. 5; fo-
0 totab. 10:1,2; Svoboda 1965, 290 — zde jako bronz; inventai NM — stiibro).
Dokumentovana situace: Hrob staré Zeny, pohieb druhotné porusen a vy-
kraden; z dokumentace se dochovala skica pohibu a celkova fotografie. Poloha
stiibrného kovani byla zaznamendana — leZelo u levého ramene, podle popisu se
zda, Ze bylo in situ (Svoboda 1965, 290).

Analyza

V kovani byl dochovan zbytek dreva. Xylotomarni analyzou byl zpracovan je-
den vzorek. Analyza probéhla za stejnych podminek jako v pripadé¢ vzorka
0 3em z Mochova. Zbytky dieva pochazely z dieviny rodu slivon (Prunus).

I T T
s 1 L

Komentar

Obr. 5. Zaluzi, hrob Plechové stfibrné kovani je patrné bez vyzdoby, jistému hodnoceni brani do-
39/XXXV. Stribrné kovani gud nerealizovana konzervace predmétu. Soudé podle koroznich neéistot bude
drevéné misky. VST Lo oL ur
; . ziejmeé z méné kvalitniho stiibra.
Kreslil R. Koreny

Zaluzi, hrob 45/XLI

Qoo =9 Z hrobu pochazeji dvé kovani. V prvnim trubi¢kového tvaru (€. inv. 43 815)
: :  bylyzbytky dieva; bohuzel, toto kovanije od r. 2004 nezvéstné (délka 52 mmy;
u maximalni vnitini primér neni znam, podle kresby v inventaii NM mobhl ¢i-
nit nejvyse do 4 do 5 mm; obr-. 6).
Obr. 6. ZaluZi, hrob 45/XLI. Druhé kovani je z tenkého mosazného plechu se zbytkem organické
Trubickovité kovani, kresba hmoty (inv. ¢. 43 813; fototab 10:3,4); svym zpisobem §lo v tomto pri-
Z inventarn/ knify NM Praha padé o revizni urceni (viz Komentar nize).

Dokumentovani situace: Hrob muze, pohteb druhotn€ porusen a vy-
kraden; z dokumentace se dochovala jedna fotografie horni poloviny pohibu a skica pohibu. Poloha mo-
sazného paskového kovani nebyla pravdépodobné zaznamendna, trubickové leZelo nad panvi po pravé
stran€ (Svoboda 1965, 291).

Analyzy
V kovani trubi¢kového tvaru zjistil jiz drive J. Kyncl zbytky dieva, které klasifikoval pravdépodobné jako
lipu (Tilia), a co je pro dalsi identifikaci funkce této kovové aplikace dilezité, nevyloucil ani tvrdé dievo
ket z rodu diinovitych (Cornus; diin nebo svida; viz Ptiloha 1).2

1 Za rekonstrukce misky a hrobu 10 z Mochova dékujeme Kristyné Poppové Urbanové z Narodniho muzea v Praze, Jané Miha-
lyiove a Lucii Hendrychové za konzultaci pri determinaci drev, Josefu Kynclovi za poskytnuti expertizy a konzultace a Evé
Cepelakové z AU AV CR Praha za poiizeni kopie obr. 2.

2Z hlediska systematiky rostlin byl nedavno rod Cornus rozdélen na mensi, takze dnes se svida fadi do samostatného rodu Swida (tj.
Cornus sanguinea je Swida sanguinea; Vétvicka — MatouSovd 2001, 253).
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V druhém plechovém kovani byl také dochovan zbytek dieva. Xylotomarni analyzou byl zpracovan je-
den vzorek. Analyza prob¢hla za stejnych podminek jako v pripadé€ vzorkt z Mochova. Zbytky dieva pocha-
zely z javoru (Acer). Determinaci nezavisle na sobé potvrdily také dvé dalsi specialistky zabyvajici se analy-
zou diev, J. Mihalyiova (AU SAV Nitra) a L. Hendrychova (ZIP, o. p. s., Plzen). Na fototab. 10:5 je
zachycen transverzalni zlom. Na radialnim zlomu bylo pozorovano pro javor typické spiralni vyztuZeni cév.

Komentar

Mosazné plechové kovani je jednoduse pojato co do tvaru a vyzdoby. Bylo vyrobeno z tenkého mosazného
plechu s nizkym obsahem zinku, tzv. olovnaté mosazi. Dostupné informace nedovoluji pribliZné urcit ve-
likost dievéné nadoby, jen podle tvaru kovani Ize usuzovat na misku s vné otevirenym okrajem.

Udaijné stejné kovani se zbytky dieva mél jiz diive analyzovat J. Kyncl jako ,,nejpravdépodobnéji drevo
typu zimostrdz (Buxus sempervirens L.) “ (Droberjar 2007, 458; srov. také formulaci: ,,...analyza dreva po-
tvrdila pritomnost stifedomorského buxusu“; ibid., 463). Jak ale vyplyva ze srovnani textu v posudku
J. Kyncla (Priloha 1) a textu vySe zminéného autora, v trubickovitém kovani bylo pravdépodobn¢ uréeno
drevo lipy nebo ket'e rodu drinovitych; devo z mosazného plechového kovani nemél J. Kyncl ve skutec-
nosti k dispozici. Jedna se tedy o zmate¢nou publikaci vysledku determinace, na zakladé které archeolog
zalozil svoji teorii 0 mozném ,,mediterdnnim ptivodu misky “. Pada tak i konstrukt, ze obé kovani pochazeji
zjedné nadobky — rozdilna rodova uréeni zbytkl diev (lipa/diinovité — javor) v obou kovanich tuto tvahu
zcela vylucuji (Droberjar 2007, 459, 463).% V pripadé trubickovitého kovani je navic ziejmé, ze funkéné
nalezelo ke zcela jinému predmétu a z dalSich tivah o dievénych nadobach je tedy nutné jej vyloudit (viz za-
vérecny komentar, bod 7).

Plechové kovani bylo podrobeno také RF analyze, ze které vyplynulo, Ze bylo vyrobeno z mén¢ kvalitni
mosazi s ptimési olova, tzv. olovnaté mosazi (Riederer 1998; tab. 1).

Tab. 1. RFA analyza stfibrnych kovani z hrobu 10 v Mochové a z hrobu 45/XLI v Zaluzi

Lokalita/hrob | Popis ¢ méf. |Cu |Zn |Au |[Pb |Ag |Sb |Sn

Mochov, €. 10 117146, malé kovani | 17927 [24,0]3,0(2,0(3,0] 66,0 1,9

Mochov, €. 10 117145, velké kovani | 17928 | 8,1 1,7 14,0 | 83,7 1,9

Zéluzi, ¢. 45/XL1 | 43813 17926 |93,0 |55 1,0 0,1
Lochenice IX

K vy$e uvedenym rozborim pripojujeme sice jiz diive publikované, ale dosud zcela nevyuZité informace
z pohiebisté v Lochenicich (lokalita IX).

Hrob 6. Plechové kovani s otvory po nytech, u kterého se zachoval kousek dieva, které ur¢il Z. Dohnal.

Zbytky od kovani nadobky — dub [Quercus sp.], dievo nezuhelnatélé, plastické, Zlutohnédé barvy, in-
krustované Zlutozelenym vykvétem. Jsou to hranolky v priiméru cca 5x5 mm, patrné duziny védérka (Z. Do-
hnal, priloha 6 k NZ ¢j. 5321/81, nepublikovano, srov. Zeman 1990, 91, obr. 38:7-8).

Dokumentovana situace: Hrob starého muze, druhotné poruseny. V JZ rohu byly ve vy$ce 12 cm nade
dnem zbytky bronzového kovani, na jedné stran¢ zdobeného soustavou drobnych vybijenych ¢tvereckd.
Kovani bylo v sousedstvi keramické nadoby. Z dokumentace jsou publikovany plan a celkova fotografie
hrobu (Zeman 1990, obr. 31, tab. XXVI:2).

3 Také nékteré dalsi idaje uvedené v citovaném ¢lanku vyzaduji jistou korekci:

S.459: Prvnim, kdo v literatute upozornil a také sebral ¢etné doklady nalezti dievénych nadob nebyl teprve J. Tejral (1976), ale
mnohem dfive G. Fingerlin (1964). Ten také, mimo jiné, ve své praci upozornil na skute¢nou funkci obou sttibrnych kovani
z Mochova (Fingerlin 1964, pozn. 121 a 123).

S. 457: zminuje pod €. 7 ,,kamenny predmét...(kresadlo?) “ — ve skutecnosti se jedna o zlomek brousku (coz je ziejmé i z auto-
rovy skicy na obr. 1:8).

S. 463: G. Fingerlin udajné nespravné rekonstruoval misku s kovanimi z hrobu 38 v Giittingen — ve skute¢nosti miska neni re-
konstrukct, ale autentickym nalezem.

S. 458-459: Kresba rourkovitého kovani na obr. 1:6 a 2:1 je ve skute¢nosti prevzata z inventarni knihy odd. prehistorie Narod-
niho muzea; obr. 1:2-5, 8—10 je pak obkreslena fototabulka z monografie B. Svobody.
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Hrob 7. Plechové kovani s otvory po nytech bylo prehnuté, na ném byly zbytky organické hmoty klasi-
fikovany jako ,,zbytky kiize* (nebyly botanikem posouzeny; Zeman 1990, 92, obr. 37:17-18).

Dokumentovana situace: Hrob mladého jedince, patrn€ Zeny, druhotné porusen a vykraden. Plechové
kovani je z vychodniho rohu. Z dokumentace jsou publikovany plan a celkova fotografie hrobu (Zeman
1990, obr. 32, tab. XXVI:4).

Komentar

V rozboru pohiebisté se J. Zeman plechovymi kovanimi, patrné pro jejich zlomkovitost, nezabyval. Svym
tvarem pripominaji napft. plisky z hrobd 25, 35 a 55 v Hemmingen (Miiller 1976, Taf. 8:2, 9:7, 14:6).
U prehnutého plechu z hrobu 6 nelze zatim rici, zda delsi rameno bylo uvniti nebo vné nadoby (resp. po-
kud se viibec funkéné jedna o kovani dievéné nadobky).

ZAVERECNA DISKUSE

Prirodovédné rozbory kovani devénych nadob a jejich organickych zbytkil prinesly nasledujici nové po-
znatky, které jsou niZe diskutovany.

1. UZiti druhu dfevin
Bylo zjisténo, ze na vyrobu misek bylo uzito javorového (Zaluzi), biezového (Mochov), dubového dieva
(Lochenice), dieva né¢jakého druhu slivoné (Zaluzi) a dieva bliZe neuréené listnaté dieviny (Mochov).

Ze sousednich regiont jsou k dispozici analyzy
z alamanského pohrebisté v Oberflacht, které je
v tomto sméru nejvyznamnéjsi (Schiek 1992; Paulsen
1992). Z pocetného souboru misek byly analyzovany
na tti desitky exemplart. Z listnatych dievin jedno-
znaén¢ prevladaly javor (Acer) a jasan (Fraxinus),
vzacneé se objevila olSe (Alnus), biiza (Betula) a buk
(Fagus); ve spornych piipadech byly uvazovany také
liska (Corylus) a habr (Carpinus). Dvé podrobnéjsi
determinace pripousti uZiti druhu javoru klen (A.
pseudoplatanus), j. mlé¢ (A. platanoides) a j. babyka
(A. campestre).

Z pohrebisté v Sontheim byl v hrobé 175 zlomek
nadobky ze dreva Celedé rizovité (Rosaceace), s ota-
znikem rod hlohu (Crataegus) nebo $vestky (Prunus;
Neuffer-Miiller 1966, 15) a v hrob¢ 62 v Kdsing zjis-
tén jasan (Fraxinus; Knaut 1993, 180, pozn. 199).

Patrné¢ kuriézni bylo uziti materialu v pripadé
znamé misky z hrobu 38 v Giittingen. Tento auten-
ticky nalez byl bohuZel restaurovan a impregnovan
drive, nez bylo provedeno botanické uréeni (obr. 7).
Presto vysledek zpravy hovoii (s otaznikem) bud o ko-
renovém dievu (tzv. kofenice, material zcela ne-
vhodny k soustruzeni; Mindr 2005, 108; k produkci
, , o azpUsobiim opracovani viz Capelle 1983), nebo o ko-
Obr. 7. Giittingen, hrob 38. Miska z korenového deva 1 sovam ofechu (Fingerlin 1964, 29, pozn. 124).4

nebo kokosového ofechu, po restaurovani (podle . v . . s
Fingerlin 1964; zmengeno) Z hlediska pouzitych drevin se tedy nejlépe k da-
nému ucelu hodi tvrd$i jasanové a javorové dievo,

4 Kokosova palma (Cocos nucifera; znama jiz ve starovékém Recku) ma zénu rozsiieni v tropickych oblastech; nebliz§im re-
gionem ve vztahu ke stfedni Evropé jsou tropické Afrika a Asie. Vzhledem ke kontakttm v obdobi 5.—6. stoleti s Dalnym vy-
chodem (napt. ulity zavinutce ¢eledé Cypraea) je mozné vzit do uvahy i tento region. Jinou moznosti, jak ofech ziskat, je jeho
naplaveni na zdpadoevropské pobiezi; takové pripady byly jiz v minulosti dokumentovany (informace P. Koc¢ara). Otech Ize po
usuSeni soustruzit (Polivka 1996, 71).
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prilezitostné se pouzivala slivon/§vestka, olse, buk, bfiza a dub. Sila stén nadob (pochopitelné vétsinou
méreny okraje) ¢inila obvykle 2—5 mm, vyjime¢né do 8 mm.

2. Rentgenfluorescencni analyzy

Kovani z hrobu 45/XLI ze Zaluzi bylo ze slitiny s médi, oznacované zde jako mosaz (obsahovala 5 % zinku
a1l % olova).

Patrné z obdobné slitiny bylo vyrobeno kovani pochazejici z hrobu 62 v Kdsingen, kde hlavni slozkou
byla méd, vyrazné bylo zastoupeni zinku a cinu, ,,néco® olova a stopové zlato a stiibro (% zastoupeni ne-
byla publikovana; Knaut 1993, Tab. 25).

Komentar. AZ zhruba do prelomu letopoc¢tu byla méd pouzivana jako bronz ve slitiné s cinem, jiné
prvky byly nahodilymi zbytkovymi primésemi z technologie dolovani a dal§iho zpracovani surovin. Plati
to i pro obdobi laténu v poslednich stoletich tohoto obdobi, kdy byl bronz imyslné slévan s olovem (olov-
naty bronz). Zhruba s dobou fimského cisarstvi je spjato masivni rozsifeni mosazi v mincovnictvi a vyrobé
honosnych vyrobkt $perkového charakteru (piehled odrazu této technologie fimské doby v Cechach je
obsazen v Droberjar — Frdna 2004; Fikrle — Frdna — Droberjar 2006). Je velmi pravdépodobné, ze pouzi-
vani velmi kvalitni mosazi z velmi ¢isté médeéné suroviny na femeslné vysoce dokonalych vyrobcich je
spjato s fimskym prostiedim, tedy s importem. V dalSich stoletich dochézelo k podstatnému zhorSovani
technologie vyroby a Cistd mosaz se vytracela z uzivani. O vyrobe¢ slitin médi aZ do novoveéku nejsou prak-
ticky Zadné zpravy. Prvkové slozeni vyrobki bylo velmi rozmanité a predstavovalo kombinaci raznych za-
stoupeni cinu, zinku a olova, vzniklych vétSinou asi nahodile v ddsledku réznych rud, jejich zpracovani
arecyklaci starych materialti. Tento zmatek pretrvaval ziejme nejméné do 18. stoleti, kdy teprve zacaly byt
dostatecné znamé teoretické znalosti chemie a chovani jednotlivych prvkd. Priklady rozmanitosti sloZeni
je mozné nalézt v prehlednych pracich (napt. Frdna — Mastalka 1992; Frdna — Tomkovd 2005; Fikrle —
Frdna — Droberjar 2006; Frdna — Fikrle 2007); v obdobi 18. stoleti je snad moZné hovotit o prevaze mate-
ridlu charakteru mosazi. Technologie stfedovekého az novoveékého hutnictvi se ziejmé zamérovala prede-
vs§im na ziskani maximalniho mnozstvi stiibra z rud a méd jakékoliv kvality byla béznym komerénim pro-
duktem, jehoz peclivé rafinaci se nevénovala prehnana pozornost, jak je vidét z popist hutnickych
a testovacich postupt v praci L. Erckera (Ercker 1574). Velmi vyéerpavajici je rekonstrukce stfedoveékych
postupl zpracovani rud pro ziskani médi a predevsim stiibra v praci V. Varika a D. Velebila (Vanék — Vele-
bil v tisku).

Velké stribrné kovani z Mochova obsahovalo témér 84 % Ag; na piimési pripadal6 %. V malém ko-
vanibylo jen 66 % Ag, 34 % tvorily primési.

Komentar. Stiibro bylo mincovnim kovem starého Rima a analyzy jeho slozeni jsou dobie znamy
(Hollstein 2000). Rozsahle bylo zkoumano i sloZeni sasanovskych minci z Persie (Frdna 2000). V obou
pripadech se jednalo o stiibro bez vyrazného redéni (znehodnocovani) jinymi kovy, vétsinou s ryzosti vys-
$inez 95 % Ag. Pri reSeni grantt o pohtebistich z fimské doby v Dobrichové-Pi¢hore a Trebusicich bylo
analyzovano i nékolik desitek stiibrnych predméti, které vétSinou nebyly dosud feSitelem grantu publiko-
vany. Z celkového pohledu se jednalo o malé zastoupeni v celku. Sttibro bylo nékdy dopliiovano malym
mnozstvim médi, ktera mohla byt dodavana spiSe pro zvySeni odolnosti viici otéru. Rozdil slozeni obou
stiibrnych kovani nemusel tudiz znamenat horsi kvalitu materialu, spise ji miiZze nasvédcovat pritomnost
zinku jako znamka fedéni slitinou mosazného charakteru.

Ze sousednich regionti nam nejsou piislusné analyzy témér k dispozici, pouze laicka posouzeni mate-
rialu (to se tyka zejména tzv. bronzovych kovani).

3. Pocet kovani na nadobach

Je pozoruhodné, Ze v ¢eském nélezovém fondu zatim, az na jednu misku z Mochova, nebyla zjisténa dre-
véna nadoba s vice neZ jednou kovovou aplikaci. K nim Ize ptipocist i po jednom kovani z hrobti 6 a 7 (?)
v Lochenicich (poloha IX); celkem je tedy z tizemi Cech registrovano pravdépodobné pét az Sest dreve-
nych nadob.

Z prehledu je zfejmé, Ze i ve stfedoevropském prostoru jsou nejpocetnéjsi skupinou misky s jednim
kovanim (49 ks), s jejich nartistem pak frekvence takto bohaté vybavenych misek viceméné plynule klesa
—2x:23 ks, 3%: 16—19 ks, 4%: 6 ks, vice jak 4x: 2—-5 ks (srov. napt. Koch 1977, 155, kterd naopak méla za
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to, Ze obvyklé bylo uziti tif kovani; jeji pozorovani viak vychazelo z mnohem mensiho vzorku). Cisla jsou
ovSem jen orientacni. Jak je v nékterych pripadech upozornéno, neni jisté, zda vSechna kovani nalezena
v hrobech pochazeji z jedné nebo vice nadobek, nékdy rovnéZ nepanuje jednota ve vykladu funkce naleze-
nych zlomk (napt. miska/skiinka/kovani piciho rohu/kovani stitu/tagka).>

Pokud si je rozdélime podle regiond, zjistime, Ze ve stfedni Evropé je v durynské oblasti (véetné Cech)
8, fransko-alamanské 52 (Frankové 30 a Alamani 22), langobardské 9 a bajuvarské 9 nadob/misek s ko-
vanim. Pokud ptipoc¢itame i nalezy ze smiSenych lokalit (napt. durynské pohiebisté ve franské oblasti
anaopak), tak 70 % nalezi pochazi z fransko-alamanského regionu.

4. Tvar a funkce kovani

Prestoze v pripade¢ velkého mosazného (?) kovani z Mochova byla rozborem zcela vyloucena jeho predpo-
kladana funkce soucastky kaloty kozené prilby, pfece jen jeho tvar nezapre jisty vliv nebo inspiraci praveé
timto druhem obranné vystroje (srov. Sinj/Solin/Salona; Bohner 1994, Abb. 31; Stein 2005, 236); pti-
mych analogii nema. Vzhledem k velikosti bylo pravdépodobné ptipevnéno na hluboké mise (podobné
dlouhé kovani je z hrobu 16 v Kleinlangheim).

Velké zdobené stiibrné kovani ze stejného hrobu naopak zastupuje sice technicky nejnaro¢néji poja-
tou, zato prekvapiveé pocetnou skupinu. Kovani stejné konstrukee, s vyzdobou (napf. ve zvirecim stylu)
nebo bez, jsou dolozena z vicero lokalit: jiz zminény hrob 36 v Klepsau, hrob I v Podoli-Zurani, hrob 446
v Altenerding, hrob 242 v Pleidelsheim, hrob 33 v Szentendre, hroby 186, 289 a 612 v Straubing-Bajuwa-
renstrafle, hrob s prilbou v Gammertingen a pravdépodobné i hrob 17 v Nocera Umbra.

Malé stiibrné kovani tvarem a puncovanou vyzdobou ze stejné misky své predpokladané reprezenta-
tivni funkci ptili§ neodpovida, byt podobnych prikladd 1ze uvést nékolik (napt. hrob 107 v Sirnau). Jak
bylo vySe uvedeno, jedna se s velkou pravdépodobnosti spise o pouhou reparacni spojku. Podobna funkce
je prisuzovana mensimu bronzovému kovani z hrobu 446 v Altenerding (Losert — Pleterski 2003, 474),
stejnou roli m¢l plech s nyty v hrobé 15 v Pleidelsheim (Koch 2001, 181). U. Kochova pripousti stejnou
funkci také v pripadé dvojice kovani z hrobu 206 v Pleidelsheim (Koch 2001, 180); podobn¢ i médéné
rombické kovani s nyty z hrobu 122 v Basel-Kleinhiiningen (Giesler-Miiller 1992, 111, Taf. 25:3 — autorka
uvazuje o kovani §titu).

5. Umisténi ramen kovani

Velké mosazné (?) a velké stiibrné kovani z Mochova
jsou asymetrickd — del$i ramena jsou umisténa vné
nadob. Zatim nemame z ¢eského prostiedi bezpecny do-
klad opac¢ného usporéadani — tj. delsi rameno je uvnitf
nadobky (sporny nalez srov. Lochenice IX, hrob 7). Ta-
kové doklady jsou znamé z autentickych nalez (tj. do-
chovaly se kovani i s miskami) z Giittingen, hrob 38 (obr.
7), z Kolina (obr. 8, zde i s kruhovou aplikaci na dn¢),
nebo jen ¢astecné dochovanych —jiz zminéné hroby v Sir-
nau (hrob ¢. 170), Marktoberdorf (¢. 70), Sontheim a. d.
Brenz (¢. 175); nebo alespon podle zaktiveni kovani —
Klepsau (¢. 7), Saffig (¢. 93). Tento model vychazi z die-
vénych nadob, jejichZ kovani se dochovala v hrobech no-
bility z doby kolem poloviny 5. stoleti a v éfe nasledujici.
Prikladem je miska z hrobu v Szeged-Nagyszéksos, na je-
jimzdné je dal$i kruhova aplikace, stejné usporadani ma
jina miska z I hrobu v Apahid¢ (Kiss 1982, Abb. 3; srov.
stejnou konstrukci na misce z Kolina). Zda se, Ze toto

Obr. 8. Kéin-Dom. Hrob chlapce, miska s kovanimi usporadani by mohlo mit i jistou spojitost chronologic-
(podlle Doppelfeld 1964) kou — uziti del$iho ramene vné nadoby se objevuje spise

5 Mezi sporné piiklady patfi i kovani §titu z Hemmingen, hrob 25 (Miiller 1976, Taf. 8:A2), autorem interpretované jako kovani
drevéné nadoby.
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azvmladsich celcich, nejdiive od prelomu 5. a 6. stoleti (napt. Marktoberdorf, hrob 70, Varpalota, hrob 17).
Z pozdgjsich prikladt pak Ize jesté uvést hrob ze Sutton Hoo (pocatek 7. stoleti).

6. Socialni status
Vyskyt dievénych nadobek (s kovovymi aplikacemi) je obvykle spojovan s prostedim nobility. Hrob 10

bisti, ale v ramci soudobého osidleni Cech. Jako jediny obsahoval dvé misky. To dobre koresponduije se si-
tuaci na pohtebisti v Oberflacht. Pouze v komorovych (s lazkem mrtvého) nebo dobie vybavenych hro-
bech byly dvé misky (ovSem bez kovani; Paulsen 1992, 108).

K uvedenym prikladdm lze uvést znamé nalezy z Kolina, Pleidelsheim (hrob 128), Gammertingen, tj.
celky, které patii do kategorie C a D podle tiidéni R. Christleina (1973; 1974). VétSina misek ov§em po-
chazi z celkd, které spadaji do kategorie B.

Dalsi statistiky z hlediska pohlavi a pouZitého kovu uvadi tab. 2.

Tab. 2. Distribuce drevénych misek podle pohlavi a pouzitého kovu

muz Zena dité neuréeno

Poc. kovani | Au |Ag |Br [Au|Ag |Br|Au|Ag |Br|Au|Ag|Br
1 3 17* | 2 5 10 2 3 2 3
2 4 8 1** | 3 1 2 1 3
3 1 4 1 3 4 2 1
4 1 122+ ] 1 1%** | 2 1
Vice jak 4 1 2 2

Celkem 9 32 |3 10 | 20 4 9 3 8

*VCetné 1x pozlaceny a 1x postfibfeny bronz
** Vcetné 1x postribieny bronz
*** Pozlacené stfibro

Z ptehledu vyplyva, Ze vice misek (naddob) s kovovymi aplikacemi je v muzskych (dosp€lych) hrobech
(41ks), vzenskych je 33 ks a détskych 13 ks. V zastoupeni drahych kovt v§ak mirné prevazuji zeny — 12 ku
9 muzskym, z toho 3 jsou ze zlata; v muzskych hrobech nebyla nadobka s aplikacemi ze zlata dosud regi-
strovana (pouze jednou pozlaceny bronz).

Drevéna nadobka s parem kovani pochdazi z jiz zminovaného hrobu koné (¢. 11) v Niederstotzingen.

7. Jiné kovové aplikace

V Givodni ¢asti jsme zminili, Ze trubickovité kovani z hrobu 45/XLI v Zaluzi, obsahujici zbytky dieva urce-
ného alternativné lipa (Tilia) — dfin/svida (Cornus/Swida), nebylo sou¢asti okraje dievéné nadobky.
Sveéd¢i pro to umisténi dvojic nytl na protilehlych koncich. Pokud by §lo o kovani z nadobky, k uchycenti
plechu by bylo prakti¢téjsi umisténi nytt viceméné rovnomeérneé po celé délce kovani (podobné napf.
v Zeuzleben, hrob 39, Wamser 1984, Abb. 6:2). Déle je to tvar, kdy plechu schazi potiebné zakfiveni, ko-
pirujici asti naddobky. Vyznamné je i uréeni zbytkl dieva, kde druhou rovnocennou moznosti je tvrdé
drevo rodu drinovitych. A kone¢né, v samotném hrobé 45/XLI zlstaly po jeho vyloupeni kopi a §tit. Tato
pozorovani nas vedou k ndzoru, Ze se jedna o kovani pochvy (pravdépodobn¢) mece. Z mnoha analogii Ize
uvést nékolik, napt. mec¢ s kovanimi z hrobu 6 v Niederstotzingen (obr. 9:1; Paulsen 1967, Taf. 13:2),
z hrobu 585 ve Weingarten (obr. 9:2; Roth — Theune 1995, Taf. 211:1), z hrobu 3 v Pliezhausen (obr. 9:3;
Quast 2006, Taf. 109:2b) a z hrobu 26 v Giengen a. d. Brenz (obr. 9:4; Paulsen — Schach-Dorges 1978,
135-136, Taf. 5:1). Kratka kovani jsou jak se dvéma dvojicemi, tak i s jednim parem protilehlych nyta.®
Tuto klasifikaci podporuji i dostupné botanické analyzy. Naptiklad z pohiebisté ve Fellbach-Schmiden

¢ Rourkovita kovani méla velmi raznorodé uplatnéni. Z nadob pochazeji napt. trojice kovani z Brna-Kotlarské ulice, z nichz dvé
pravdépodobné pochazela z jedné naddoby (podle priméru spise z védérka; Daim — Mehofer — Tobias 2005, Abb. 5:27-29).
Kovani v kombinaci s tfemi tichyty a zdobenym plechem je také z pohrebisté v Krefeld-Gellep, hrob 2268 (Pirling 1979, Taf.
1:7a—c), jiné kovani okrajti dvou pohari (?) je z hrobu ¢. 165 v Soest (pocet nadob podle Capelle 1976, 36-37; Werner 1935,
Taf. 20:A9 — zde jako jeden pohar kdnického tvaru; k tomu srov. také nalez v Klein-Vahlberg, Ludowici 2005, 92-93, Taf. 94—
95). Jako kovani pohéru nebo ¢ise vyklada U. Kochova nalez z hrobu 242 v Pleidelsheim, kde jeho del$i rameno bylo uvniti na-
dobky (Koch 2001, Taf. 92:19), kovani okraje nadobky je také z hrobu 39 v Zeuzleben (Wamser 1984, Abb. 6:2). Nelze opome-
nout také podobné feSend kovani s ichyty na taSkach — zejména z bajuvarské oblasti, napt. v Straubing-Bajuwarenstralie, hrob
291 (Geisler 1998, Taf. 86:1), Miinchen-Aubing, hrob 812 (Dannheimer 1998, Taf. 82:19, 117) a Kiinzing (stala expozice
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Obr. 9. Priklady kratkych trubickovitych kovani pochvy mece. 1 — Niederstotzingen, hrob 6 (podle Paulsen 1967),
2 — Weingarten, hrob 585 (podle Roth — Theune 1995), 3 — Pliezhausen, hrob 3 (podle Quast 2006),
4 — Giengen a. d. Brenz, hrob 26 (podle Paulsen — Schach-Dérges 1978). Ruzna méritka

(Roth 1982) bylo analyzovano pét pochev nozli a mece, kde bez vyjimky bylo k jejich vyrobé pouZito tvrdé-
ho bukového dreva (Fagus sylvatica; Willerding 1982, Tab. 2). Z pohiebisté v Lauterhofen byla determi-
novana jedna pochva mece, k jeji vyrob€ bylo pouZito dreva z Celedé riiZovitych — snad jetab (Sorbus) nebo
hruska (Pyrus; Dannheimer 1968, 80), z hrobi v Straubing-Bajuwarenstraf3e byl zjistén habr (Carpinus)
a dub (Geisler 1998, 375). Také z pohiebiste v Niederstotzingen byly analyzovany tii pochvy mect a jed-
noho noze; jednou to byl buk (Fagus), javor (Acer), olse (Alnus; bézn¢ je sice mekka, po namoceni do vody
je z nivelmi tvrdé dievo) a tis (Taxus; Zauner 1967). V naSem pripadé mékké lipové dievo (jako prvni al-
ternativa determinace) by bylo tedy k uvedenému tcelu zcela nevhodné. Tomu naopak zcela odpovida
druhé varianta — tvrdé dievo diinu a svidy. Dfin sice roste ve forme¢ kefe nebo nizkého stromu (do 5—-8 me-
trd), svida ve formé kete (do 3 metr), presto necini problém ziskat rovnou vétev pozadované sily a tloust-
ky; Vétvicka — MatouSovd 2001). Pokud shrneme, v hrobé 45/XLI zbyl v podobé trubic¢kovitého kovani
mozny doklad mece (navic v kombinaci s kopim a §titem) z mladsiho stupné stéhovani narodd v Cechach
(zatim evidovano asi 16—18 kusi).

V Ceském nélezovém fondu se nalézaji dalsi drobné kovové aplikace, které byly piivodné soucasti dre-
vénych predmétli. Tak v hrobé 18/XIII (zndmy hrob jezdce s koném) bylo malé kovani s hiebi¢ky (Svoboda
1965, Tab. XCI:13, NM inv. 43 499). Pravdépodobné¢ bylo uzito na dievéné pochve saxu nebo noze (obr.

Museum Quintana v Kiinzing). Bohuzel, prace B. Grodde, Holzernes Mobiliar im vor- und friihgeschichtlichen Mittel- und
Nordeuropa. Europ. Hochschulchr. 38-26, nam byla nedostupna.

" Dfevo tisu se hojné pouzivalo na vyrobu véder (Neuffer-Miiller — Ament 1973, pozn. 61).
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10; srov. Krefeld-Gelep, hrob 2616; Pirling 1979, Taf. 49:9a—b;
jiné uziti srov. Koch 2001, 284-287). Ze znic¢eného pohrebisteé
v Dobrométicich pochazi bronzové nakonci pochvy mece, bohuzel
drevo se nedochovalo. Ramcové jej 1ze datovat do druhé poloviny 5.
stoleti (M Louny, nepubl.). Jinym exemplarem je dlouhé paskové
kovaniz hrobu 4 v Klu¢ové, které jsme nedavno interpretovali jako
soucast $titu (Koreny — Kudrndc 2003, obr. 4:4; srov. hrobzr. 1901
v Giiltlingen, Quast 1993, Abb. 26, Taf. 7:7-8). Z Klu¢ova a snad i ze
Zaluzi a Postoloprt jsou znama kovani s nyty, ktera podle zbytkt
direva v prvnim pripadé (Klucov — dub, Koreny — Kudrndé¢ 2003,
432, obr. 12:7; Zaluzi, hrob 43/XXXIX, Svoboda 1965, tab. CIV:9;
Postoloprty, Blazek 1999, obr. 3:3%) je mozno vylozit jako zbytek po-
chvy noze (srov. napt. hrob v Bad Krozingen, Theune-Grosskopf
1997,472, Abb. 543).

V pripad€ Mochova mame k dispozici i uréené uhliky z dalSich
hrobti: hrob 3: topol (Populus), ojedin¢le dub (Quercus); hrob 5:
jerab (Sorbus); hrob 7: olse (Alnus); hrob 15: pravdépodobné dub
(Quercus); hrob 16: pravdépodobné dub (Quercus).’ Tato analyza
bohuzel neposkytla reprezentativni soubor uhlik{i potiebny pro
rekonstrukeci lesni vegetace v okoli lokality. Lze pouze konstatovat
pritomnost své€tlomilnych druhd inicidlnich stadii sukcese lesa
(jerab, topol), tedy druhi ¢asto indikujicich prosvétleni lesnich
spolecenstev lidskymi aktivitami.

Obr. 10. Krefeld-Gellep, hrob 2616. Nuz
s kovovou aplikaci na pochvé (podle Pirling 1979)

SOUPIS MISEK S KOVOVYMI APLIKACEMI

Struktura hesla: lokalita, hrob, pohlavi, druh kovu, zdobené/nezdobené, druh/tloustka dieva, literatura,
poznamka

1 kovani

Mochov, hrob 10, muz, mosaz?, btiza, zdob. (2 misky)

Lochenice IX, hrob 6, muz, bronz, zdob.-punc., dub

Lochenice IX, hrob 7, zena?, bronz, , ktize“, nezdob.

Zdluzi, hrob 39/XXXV, Zena, Ag, nezdob., slivon

Zdluzi, hrob 45/XLI, muz, mosaz, zdob.-perlick., javor
Frankenhausen, hrob 5, muz, bronz, ,kize“, nezdob. (Schmidt 1976, Taf. 34:3g)
Sommerda, hrob 6, Zena, bronz, nezdob. (Schmidt 1970, Taf. 68:2h)
Alach, hrob15/81, muz, bronz-,kaze“, zdob. (Timpel 1990, Abb. 28:2)
Cejkovice, hrob 5b, muz?, bronz, zdob. (Tejral 2005, Abb. 16:D2)
Holdsky, hrob 1/54, muz, Ag, zdob.-punc. (Novotny 1955, obr. 168:3)
Podoli-Zurdii, hrob 11, Zena, Au, nezdob. (Poulik 1995, Abb. 45:7, B:6)
Velké Pavlovice, hrob 10, Zena, bronz, nezdob. (Tejral 1975, obr. 16:7)
Erpersdorf, sbér na pohiebisti, bronz (Hampl 1965, 78, Taf. VII:3)
Szentendre, hrob 33, Zena, Ag, nezdob. (Bona 1970-71, Abb. 10:17)
Nocera-Umbra, hrob 17, Zena, Au, nezdob. (Graenert 2000, Abb. 6:10)
Bargen, hrob 6, Zena, bronz, nezdob. (Koch 1982, Taf. 5B:6)

8 Organické zbytky se v kovani nedochovaly, je tedy rovnéz mozné, jak predpoklada J. Blazek, Ze se jednalo o soudast femene
(opasku).

% Soupis podle expertizy Z. Dohnala (NZ v archivu AU Praha, &j. 1947/58, ptiloha 7).
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Bargen, hrob 10, muz, bronz, nezdob. (Koch 1982, Taf. 47:12-14)

Berghausen, hrob 45, dité, bronz, nezdob. (Koch 1982, Taf. 33B)

Hemmingen, hrob 35, mlada Zena, bronz, zdob.-punc. (Miiller 1976, Taf. 9:7; Lohrke 2004, pozn. 781, Infans I)
Hemmingen, hrob 55, Zena, bronz, nezdob. (Miiller 1976, Taf. 14:6), mozna kovani skrinky
Sarching, hrob 13, Ag, nezdob. (Koch 1968, Taf. 47:16)

Pflaumheim, hrob 1/1960, zena, Ag, zdob., 3 mm (Koch 1967, Taf. 16:7)

Pleidelsheim, hrob 8, muz, bronz, zdob.-punc. (Koch 2001, 181, Taf. 6:A6), pivodné vice kovani?
Pleidelsheim, hrob 124, muz, Ag, zdob.-punc., 6 mm (Koch 2001, Taf. 49:C5)

Pleidelsheim, hrob 214, muz, Ag, nezdob. (Koch 2001, Taf. 80:A11)

Pleidelsheim, hrob 128, Zena, Ag, zdob. (Koch 1997, Abb. 237; 2001, Taf. 52:16)

Pleidelsheim, hrob 242, muz, bronz, zdob.? (Koch 2001, 181, Taf. 92:B19), kovani poharu/¢ise?
Schretzheim, hrob 327, muz, bronz, zdob.-punc. (Koch 1977, Taf. 86:8)
Straubing-Bajuwarenstrafe, hrob 186, dité, bronz, zdob. (Geisler 1998, Taf. 46:1)
Straubing-BajuwarenstrafSe, hrob 612, muz, bronz-pozlac., zdob. (Geisler 1998, Taf. 213:5)
Saffig, hrob 111, Zena, bronz, nezdob., 3 mm (Melzer 1993, 26:5)

Heidelberg-Kirchheim ,Heuau I1“, Zena, hrob 24, bronz, zdob.-perlick. (Clauf§ 1971, Taf. 6:1, 46:12)
Kleinlangheim, hrob 16, muz, bronz, nezdob. (Pescheck 1996, Taf. 3:2)

Kleinlangheim, hrob 113, muz, bronz, nezdob. (Pescheck 1996, Taf. 26:20)

Kleinlangheim, hrob 255, mlady jedinec, Ag, zdob.-punc. (Pescheck 1996, Taf. 62:2)
Kileinlangheim, hrob 256, Zena, bronz, nezdob. (Pescheck 1996, Taf. 62:12)

Unterthiirheim, hrob 199, muz, bronz, nezdob., 8 mm (Griinewald 1988, Taf. 39:4), pohar nebo pici roh?
Miidesheim, hrob 39, zena, bronz, zdob.-punc. (Pescheck 1983, Taf. 19:10)

Hellmitzheim, hrob 19, Zena, Ag, nezdob. (Dannheimer 1962, Taf. 77:B4)

Elville, hrob 34, bronz, nezdob., 3 mm (Blaich 2006, Taf. 12:3-5)

Gammertingen, hrob 1/1926, Zena, nezdob. (Stein 1991, Abb. 16:9)

Kirchheim am Ries, hrob 335, muz, bronz, nezdob. (Neuffer-Miiller 1983, Taf. 63:36)
Gnotzheim, hrob 21, muz, bronz-posttibieny, zdob. punc. (Dannheimer 1962, 9:4, 27:E1)
Kipfenberg, nalez z pohiebisté, Ag, nezdob. (Dannheimer 1962, Taf. 51:22)

Dettenheim, nélez z pohiebisté, bronz, nezdob. (Dannheimer 1962, Taf. 44:12)

Giittingen, hrob 106, muz, bronz, zdob. (Fingerlin 1971, Taf. 46:7)

Hailfingen, hrob 406, Zena, bronz, zdob.-perlick. (Stoll 1939, Taf. 25:23)

Niederstotzingen, hrob 4, dité, Ag, nezdob. (Paulsen 1967, Taf. 2:15)

Nordendorf, oj. nal., Ag, zdob. (Trier 2002, Taf. 147:18, 248:2, Abb 19:1)

2 kovani

Mochov, hrob 10, muz, Ag, list. dievo, zdob. (2 misky)

Mannheim-Hermsheimer Bosfeld, muz, bronz-postiibr., nezdob., 5 mm (Werner 1935, Taf. 25:8, 9), kovani misky?
Elstertrebnitz, hrob 10, bronz, nezdob. (Mildenberger 1959; Schmidt 1976, Taf. 122:11)

Altenerding, hrob 446, muz, bronz-zdob., 3—5 mm (Losert — Pleterski 2003, Abb. 136:1-2; Sage 1984, Taf. 59:9, 13),
kovani dvou misek?

Sontheim a. d. Brenz, hrob 175, dit€, bronz, nezdob., 2 mm (Neuffer-Miiller 1966, Abb. 1, 2), zde rekonstrukee se Ctyr-
mi kovanimi

Sontheim a. d. Brenz, hrob 179, muz, bronz, nezdob., 5 mm (Neuffer-Miiller 1966, 16, Taf. 31:A1)

Klepsau, hrob 5, dité, bronz, nezdob. (Koch 1990, 227, Taf. 5:13, 14), mozn4 Ze jde o kovani ze dvou nadob
Klepsau, hrob 36, zena, Ag-pozlacené, zdob.-punc. (Koch 1990, 227, Taf. 30:32-34), zlomky 3. zlatého kovani z die-
véné skrinky ?

Schretzheim, hrob 298, muz, bronz, zdob.-punc. (Koch 1977, Taf. 77:7,8)

Straubing-BajuwarenstrafSe, hrob 289, Zzena, bronz, zdob. (Geisler 1998, Taf. 86:9)

Straubing-BajuwarenstrafSe, hrob 417, muz, Ag, zdob. (Geisler 1998, Taf. 134:4,5)

Pleidelsheim, hrob 136, muz, bronz, nezdob., 3 mm (Koch 2001, Taf. 55:16, 17)

Kleinlangheim, hrob 115, Zena, bronz, nezdob. (Pescheck 1996, Taf. 27:8-9)

Kleinlangheim, hrob 136, Zena, bronz, nezdob. (Pescheck 1996, Taf. 30:9-10)

Niederstotzingen, hrob kon¢ ¢. 11, bronz, 1 zdob., 1 nezdob. (Paulsen 1967, Taf. 10:10, 14)

Riibenach, hrob 398, bronz, nezdob. (Neuffer-Miiller — Ament 1973, Taf. 27:12), 2 kovani ?

Gammertingen, hrob s prilbou, muz, Ag, 2 kovani (zbytky ,,kGze*), 1zdob., 1 nezdob. (Grobbels 1905, Taf. [X:6;
Bohner 1994, Abb. 15:6)

Feldmoching, hrob 44, muz, Fe (!), nezdob. (Dannheimer — Ulbert 1956, Taf. 4:H1, 3)

Sendling, hrob 15, Ag (,,ktze*), nezdob. (Dannheimer — Ulbert 1956, Taf. 10:L1)
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Langenmoosen, rozru$. hroby, bronz, nezdob. (Stein 1967, Taf. 13:17,18, 78:8)

Elville, hrob 160, muz, bronz, nezdob. (Blaich 2006, Taf. 87:5), problematicky nalez, také kovani tasky?
Westheim, hrob 169, dit¢€, Ag, zdob., 3 mm (Reif§ 1994, Taf. 85:37-38)

Hailfingen, hrob 447, muz, Ag, nezdob. (Stoll 1939, 69)

Oberbaar, hrob 16, muz, bronz, nezdob. (Trier 2002, taf. 184:5-6)

3 kovani

LuZice, hrob 104, muz, bronz, nezdob. (Tejral 2005, Abb. 14:C 68, vicero nadob ?)

Vdrpalota, hrob 17, zena, bronz (Werner 1962, Taf. 9:6-9)

Sirnau, hrob 107, muz, bronz, zdob.-punc., 3 mm (Koch 1969, 102, Taf. 39B:8)

Marktoberdorf, hrob 70, Zena, Ag, nezdob. (Christlein 1966, Taf. 18B:10-12, 69:7)

Kilepsau, hrob 7, zena, bronz, nezdob. (Koch 1990, 227, Taf. 10:39), spolecné se ¢tyfmi kovanimi dal$i misky
Schretzheim, hrob 40, Zena, bronz, 1 x zdob.-punc. (Koch 1977, Taf. 15:3-5)

Giittingen, hrob 38, Zena, Ag, nezdob. (Garscha 1933, Abb. 6; Fingerlin 1964, Taf. 8; 1971, Taf. 21:1; Garscha 1970,
Taf. 35:2, 39:1; Paulsen — Schach-Dorges 1972, Abb. 44; Christlein 1978, Abb. 77; Paulsen 1992, Abb. 96; Steuer
1997, Abb. 298)

Pleidelsheim, hrob 206, muz, bronz, 1 zdob. (Koch 2001, 180, Taf. 77:A15-17)

Fridingen an der Donau, hrob 52, muz, Ag, nezdob. (Schnurbein 1987, 83, Taf. 13:10—12), pici roh?

Saffig, hrob 93, Zena, bronz, zdob.-punc., 3,5 mm (Melzer 1993, Taf. 22:2), 3 kovani ?

Opfingen, hrob, muz, bronz, zdob.-perlick. (Biicker — Hoeper 1993, 332, Abb. 4:2—4), nebo pohar?

Hettstadt, hrob 6, Zena, bronz, nezdob. (Pescheck 1983, Taf. 37:5-7)

Riibenach, hrob 11/1966, bronz, nezdob. (Neuffer-Miiller — Ament 1973, Taf. 46:4-9), 2-3 kovani?

Stetten an der Donau, hrob 181, dité, bronz, nezdob., 3 mm (Weis 1999, Taf. 48:B5-7)

Stetten an der Donau, hrob 191, dité, bronz, nezdob., 3 mm (Weis 1999, Taf. 51:A13-15)

4 kovani

Friedberg, hrob 15, dit¢ (divka), bronz, zdob. (Trier 2002, taf. 25:14—17, Abb. 19:2)

Klepsau, hrob 7, zZena, bronz, zdob.-punc. (Koch 1990, 227, Taf. 10:38), k tomu 3 kovani jiné misky

Zeuzleben, hrob 36, Zena, Ag.-pozlac., zdob. (Wamser 1984, Abb. 6:1, na rekonstrukci chybi jeden nyt)
Miidesheim, hrob 22, dit¢ (divka), bronz, zdob. (Pescheck 1983, Taf. 12:14), rekonstrukce, pohar ?
Bretten-Hochstddt, hrob 6, bronz, nezdob. (Damminger 2002, Taf. 2:H2-5)

Koln, hrob chlapce, Ag-pozlac., nezdob.-dlouh4 kovani, zdob.- stiedovy ter¢ (Doppelfeld 1964, Abb. 16¢)

Kdsingen, hrob 62, muz, Cu, nezdob. (Knaut 1993, 180, Taf. 57:16a—d — nebo piciroh ?), jedno z 5 kovani asi ze §titu

Vice jak 4 kovani

Sutton Hoo, hrob-kenotaf (Werner 1986, Abb. 9—10)

Schretzheim, hrob 564, muz, Fe?, zdob-perlick. (Koch 1977, Taf. 148:22)

Pleidelsheim, hrob 35, zZena, bronz, 2 zdob.-punc., 1 zdob.-plast., 1,7-2,5 mm (Koch 2001, 181, Taf. 14:D3-7)
Klein-Vahlberg, hrob, Zena, bronz, zdob. (Ludowici 2005, 92-93, Taf. 94-95), tvar nadobky nejasny
Kileinlangheim, hrob 65, muz, bronz, zdob.-punc. (Pescheck 1996, Taf. 18:3-7)

Nalezy v ptivodni publikaci nedostupné, pripadné podrobnéji nepublikované

Beckum, Zena, ,knizeci“ hrob, 3 (?) zlaté kovani (Fingerlin 1964, 29)
Villey (Fingerlin 1964, 29)

Dirmstein (Fingerlin 1964, 29, pozn. 125)

Shudy-Camps, hrob 36, muz, 2 kovani (Fingerlin 1964, 29)
Niedermérlen, hrob 3, Zena (Fingerlin 1964, 29, pozn. 130)
Dagersheim, zena (Fingerlin 1964, 29)

Hiifingen, hrob 435, 3 kovani (Biicker — Hoeper 1993, 332)
Heilbronn-Rosenberg, bronz (Miiller 1976, pozn. 330)

Stein a. Rhein, hrob 1, dit¢ (Burzler 1993)
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PRILOHA 1

Zprava ¢. 52-02/05 o vysledku determinace zbytku a otisk{l dfeva
na pfedmétech prehistorického stafi [vytah]
Pracovni metoda: Otisky urcovany v dopadajicim svétle, zbytky dieva na lomu v dopadajicim svétle, M 7 az M 45.

7. Bronzovy predmét, inv. ¢. NM 43 815

Silné zetlelé dievo uzaviené do dutiny bronzového predmétu. Orientace vlaken shodna s orientaci predmétu. Pro de-
terminacni pokus k dispozici radialni a tangencialni pohled. Zjisténé znaky: roztrousené-porovité dievo; tracheje
o prameru do 70-80 p, dienové paprsky minimaln¢ 3-fadé, na sténach tracheji v radidlnim pohledu naznaky spiral-
nich ztlustlin.

Urceni: pravdépodobneé lipa (Tilia sp.). Popisované znaky vSak vykazuje i devo kefti z rodu Cornus (diin — C.
mas, svida — C. sanguinea); od lipy je odliSuje hlavné mnohem vétsi tloustka stén podélnych dievnich elementd,
vzhledem k pokrocilé dekompozici jiz nehodnotitelna. Vzhledem k nepatrné velikosti dutiny v predmétu mohla byt
pouzita i vétev téchto kerd. UzZitnymi vlastnostmi se dievo lipy od diev rodu Cornus podstatné lisi: lipové je velmi
mekké, vyborné opracovatelné, deva rodu Cornus jsou naopak tvrda.

Zpravu vypracoval: Ing. Josef Kyncl, v Brné€ dne 29. 04. 2005
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HOLZGEFASSE AUS DER JUNGEREN STUFE DER VOLKERWANDERUNGSZEIT
IN BOHMEN

In diesem Beitrag sollten neue (sowie dltere) naturwissenschaftliche Analysen von Beschldgen aus Blech der
Holzgefisse undihre organischen Bestandteile auf dem Geldnde Bohmens verdffentlicht werden. Neu wurden
Holzreste in drei Beschldgen aus dem Grab 10 in Mochov und Beschldge aus den Grébern 39/XXXV und
45/XLI in ZdluZi untersucht. In dem grofSen Beschlag aus Messing (?) aus Mochov (Nationalmuseum, Inv. Nr.
117147) wurde Holz der Birke (Betula) festgestellt. In dem kleinen Silberbeschlag (Inv. Nr. 117146) befand
sich ein nicht néher zu bestimmendes Laubgehdlz (Magnoliopsida). Im Silberbeschlag (Inv. Nr. 43780) aus
Zdluzi befand sich das Holz vom Pflaumenbaum (Prunus) und im Messingbeschlag (Inv. Nr. 43813) befand
sich dann das Holzvom Ahorn (Acer). In dem Verzeichnis ist ebenfalls die schon friiher durchgefiihrte und bis-
her nicht publizierte Analyse von organischen Resten, welche in dem tubenformigen Beschlag (Inv. Nr. 43815),
der ebenfalls aus dem Grab 45/XLI aus Zdluzi stammt, erhalten blieben. In diesem Beschlag hat J. Kyncl hochst-
wahrscheinlich das Holz der Linde (Tilia sp.) festgestellt. Er konnte allerdings Holz der Gattung Cornus
nicht ausschliefSen. Ihm haben wir die dltere Feststellung von Z. Dohnal vom Grab 6 in Lochenice (Fundort 1X)
angeschlossen, die zwar veroffentlicht wurde, aber in der Arbeit selbst nicht kommentiert wurde (Zeman
1990, 91). Das Holz war als Eiche (Quercus sp.) bestimmt worden. Bei den Beschldgen aus Grab Nr. 10 (zwei
aus Silber) und beim Beschlag aus Blech aus dem Grab 45/XLI in Zdluzi wurde die RFA Analyse (Taf. 1) durch-
gefiihrt, wobei der letzte aus dem sog. Bleimessing erzeugt wurde. Mit Hilfe dieser Analyse und der bisher nicht
publizierten Dokumentation hat man nachgewiesen, dass zwei Schiisseln aus Holz im Grab Nr. 10 in Mochov
waren, wobei die urspriingliche Hypothese eine Applikation von Silberbeschldgen auf dem Ledergiirtel, bzw. der
Lederscheide eines Messers undvom grofen Beschlag auf dem Lederhelm voraussetzte und nur allgemeine For-
mulierungen von Applikationen der HolzgefdfSe in der neueren Literatur erwdhnt wurden. Eine von diesen Schiis-
seln wurde mit einem ziemlich grofSen Maf$ der Wahrscheinlichkeit rekonstruiert (Abb. 4). Die wiederholte un-
abhdngige Bestimmung des Holzes (dreimal als Acer determiniert) aus dem Messingbeschlag aus Grab
45/XLI in ZdluZi hat die vor kurzem publizierten Theorie vom mediterranen Ursprung dieses Gefdisses abge-
wiesen (Droberjar 2007, 458—459). Die Analysen bestditigten nicht die Voraussetzung von der Applikation bei-
der Beschldge auf einem GefdfS (ibid. 459). Im Fall des tubenformigen Beschlages handelt es sich funktionell
um einen anderen Gegenstand — vermutlich um den Beschlag einer Scheide des Schwertes.

Aus dem Territorium Bohmens wurden bisher 5—6 Gefiisse/Schiisseln mit einem Beschlag bekannt
(Der kleine Silberbeschlag aus Mochov diente hochstwahrscheinlich als Reparaturverbindung.). Die hier
gewonnenen Erkenntnisse wurden mit erreichbaren Informationen mindestens im Rahmen des mitteleuro-
pdischen Raumes (Thiiringers Gebiet einschliefSlich Bohmens, langobardisches, baiuwarisches, alamanni-
sches und teilweise auch frankisches und angelsdchsisches Gebiets) konfrontiert. Es wurde festgestellt, dass
die Gefdsse/Schiisseln mit einem Beschlag den hdufigsten Typ darstellen. Dann sinkt die Frequenz der
Schiisseln kontinuierlich mit der steigenden Menge an Applikationen (2, 3, 4 und mehr als 4). Mit Riick-
sicht auftechnologische Anspriiche hat der Silberbeschlag unter den b6hmischen Funden die hochste Quali-
tit. Die Blechapplikationen wurden weiterhin unter dem Gesichtspunkt der Platzierung ihrer ldngeren
Arme auf den Gefiissen, der Verzierung sowie des Sozialstatus bewertet und verglichen.

Zum Schluss wurden andere Metallapplikationen von Holzgegenstinden vom Gebiet Bohmens (z.B.
Beschlag des Schildes, der Messerscheide, der oben genannte tubenformige Beschlag usw.) zusammenfas-
send betrachtet. Aus der gewonnenen und bestimmten Holzkohle wurde zumindest eine Skizze der Vegeta-
tionsbedeckung in der Umgebung des Mochover Grdberfeldes an der Wende des 5. und 6. Jhdts. (die ange-
fangene Sukzession des Waldes) vorbereitet.
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